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La profecía sobre un futuro controlado por una entidad que podría ver todas las actividades de los ciudadanos está cada vez más cerca de convertirse en realidad. Las nuevas leyes antiterrorista que quieren aprobarse en Europa tras los atentados de Londres son una nueva vuelta de tuerca en la dirección que ya comenzara en Estados Unidos tras los atentados del 11-S con la aprobación de la Patriot Act. En la lucha entre las libertades individuales y las necesidades de información de una sociedad bajo la amenaza terrorista la segunda va ganando terreno con rapidez. En el caso europeo se habla de obligar a las compañías de telefonía a almacenar mucha información sobre todas las llamadas de teléfono, especialmente entre móviles. En principio lo único que interesaría es la identificación de los teléfonos, el lugar desde donde se realizan y se reciben, la fecha y algunos detalles de tipo técnico. De aquí a las escuchas generalizadas sin intervención judicial hay ya muy pocos pasos. Sin embargo, si se piensa con frialdad la identificación y prevención de un atentado terrorista causado por un suicida es una misión casi imposible, con independencia de la sofisticación de los técnicos medios que se utilicen. Aún así después de cada gran atentado la primera crítica es la “imprevisión” del gobierno de turno.

Las profecías sobre el Gran Hermano vienen normalmente acompañadas por el control de las empresas sobre el gobierno, un conjunto de ciudadanos homogéneos y sin capacidad crítica y un gobierno que puede despojar a estos ciudadanos incluso de sus derechos más básicos. También en este sentido hay muchas señales que indican que estamos más cerca del cumplimiento de la profecía. Los empresarios, cansados de comprar equipos de fútbol, han pasado desde hace algún tiempo a montar campañas electorales y aspirar o conseguir la presidencia de los países. Algunos de ellos, como Berlusconi, han sido capaces incluso de romper la tradicional independencia de los tres poderes (ejecutivo, legislativo y  judicial) y favorecer a sus empresas con un descaro difícil de superar. En muchos casos se argumenta que la capacidad económica de los emporios industriales y sus propietarios permite evitar los límites de gasto de las campañas electorales de los partidos tradicionales. Si el dinero gastado en una campaña electoral pasa a ser el elemento más importante para la elección de un gobernante esto quiere decir que los ciudadanos se van convirtiendo en votantes de aquel que les alcanza con mayor número de impactos mediáticos, perdiendo cualquier tipo de espíritu crítico o iniciativa propia. 

Finalmente, también es cada vez más frecuente que los gobiernos, cada vez más influenciados por las corporaciones empresariales, usurpen los derechos de los ciudadanos, incluidos los más fundamentales. Por ejemplo, hace pocas semanas en un hecho sin precedentes pero que ha tenido poca repercusión fuera de Estados Unidos a pesar de su importancia, el Supremo aceptó que el ayuntamiento de New London expropiara a un grupo de ciudadanos para que la farmacéutica Pfizer construyera un centro de investigación en la ciudad. En una definición de “uso público” muy controvertida, el Supremo señala que la creación de empleo en la ciudad y los impuestos que se podrán recaudar justifican las expropiaciones. 

Menos libertades, menos derechos, más control... Intenten esconderse aunque puede que ya sea demasiado tarde.
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La profecia de un futur controlat per una entitat que podria veure totes les activitats dels ciutadans està cada vegada més prop de convertir-se en realitat. Les noves lleis antiterrorista que volen aprovar-se a Europa després dels atemptats de Londres són una nova volta de rosca en el cami que ja comencés Estats Units després dels atemptats del 11-S amb l'aprovació de la Patriot Act. En la lluita entre les llibertats individuals i les necessitats d'informació d'una societat sota l'amenaça terrorista la segona va guanyant terreny amb rapidesa. En el cas europeu es parla d'obligar a les companyies de telefonia a emmagatzemar molta informació sobre totes les cridades de telèfon, especialment entre mòbils. En principi l'única cosa que interessaria és la identificació dels telèfons, el lloc des d'on es realitzen i es reben, la data i alguns detalls de tipus tècnic. D'aquí a les escoltes generalitzades sense intervenció judicial hi ha ja molt pocs passos. No obstant això, si es pensa amb fredor la identificació i prevenció d'un atemptat terrorista causat per un suïcida és una missió gairebé impossible, amb independència de la sofisticación dels tècnics mitjos que s'utilitzin. Encara així després de cada gran atemptat la primera crítica és “la imprevisió” del govern de torn. 

Les profecies sobre el Gran Germà vénen normalment acompanyades pel control de les empreses sobre el govern, un conjunt de ciutadans homogenis i sense capacitat crítica i un govern que pot despullar a aquests ciutadans fins i tot dels seus drets més bàsics. També en aquest sentit hi ha molts senyals que indiquen que estem més prop del compliment de la profecia. Els empresaris, cansats de comprar equips de futbol, han passat des de fa algun temps a muntar campanyes electorals i aspirar o aconseguir la presidència dels països. Alguns d'ells, com Berlusconi, han estat capaços fins i tot de trencar la tradicional independència dels tres poders i afavorir a les seves empreses amb un descaro difícil de superar. En molts casos s'argumenta que la capacitat econòmica dels emporios industrials i els seus propietaris permet evitar els límits de despesa de les campanyes electorals dels partits tradicionals. Si els diners gastats en una campanya electoral pansa a ser l'element més important per a l'elecció d'un governant això vol dir que els ciutadans es van convertint en votants d'aquell que els arriba amb major nombre d'impactes mediàtics, perdent qualsevol tipus d'esperit crític o iniciativa pròpia. Finalment, també és més freqüent que els governs, cada vegada més influenciats per les corporacions empresarials, usurpin els drets dels ciutadans, inclosos els més fonamentals. Per exemple, fa poques setmanes en un fet sense precedents però que ha tingut poca repercussió fora d'Estats Units a pesar de la seva importància, el Suprem va acceptar que l'ajuntament de New London expropiés a un grup de ciutadans perquè la farmacèutica Pfizer construís un centre d'investigació en la ciutat. En una definició d'ús “públic” molt controvertida, el Suprem assenyala que la creació d'ocupació en la ciutat i els impostos que es podran recaptar justifiquen les expropiacions. 
Menys llibertats, menys drets, més control... Intentin amagar-se encara que pot ser que ja sigui massa tarda.
